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1 INLEDNING

Natten mot den artonde december 1972 &t USA cirka 100 B-52:0r bomba Hanoi. Det som senare
kom att kallas julbombningarna hade inletts och pagick i tolv dagar. Detta efter att Thieu, diktatorn
i Saigon, som varit USA:s marionett, vagrat att godkanna uppgoérelsen fran Paris. Flera nya
overlaggningar for att fa till ett slut pa kriget inleddes. Forhandlingarna som inleddes den fjarde
december kom att stranda tio dagar senare. Nixon som nastan hade lovat USA:s folk fred anklagade
Hanoi for att vara omedgorliga och stéllde da ett ultimatum till Hanoi: seriésa forhandlingar skulle
upptas inom tre dagar annars..., sa Nixon. Samtidigt gav Nixon order till férsvarsstabschefen amiral
Moorer att borja planera for storskaliga bombningar. Att 16sa problemen genom fredsférhandlingar
hade Nixon uteslutit i detta skede, och beslutade i stallet att inleda en valdsam bomboffensiv mot
Nordvietnam. Det blev den tyngsta amerikanska insatsen under hela kriget och forodelsen av dessa
bombningar blev enorma. Landets framsta sjukhus, som delvis var utrustat genom svenskt bistand,

lades i ruiner. *

Nar det nadde Sveriges davarande statsminister att inte bara militara mal var bombade utan aven
manga civila, daribland sjukhuset som delvis var uppbyggt med svenska bistandspengar, mal hade
traffats, undersokte Palme mojligheterna for ett uttalande. Olof Palme l&t sin sekreterare redan
samma dag gora ett utkast till uttalande. Detta utkast kom statsministern sedan att nastan helt skriva
om vid sitt koksbord natten till den tjugotredje december? och talet kom till slut att formas till en
dikt...

Man bor kalla saker och ting vid deras ratta namn.
Det som nu pagar i Vietnam &r en form av tortyr...
Darfér ar bombningarna ett illdad.

Darav finns manga i modern historia.

De forbinds ofta med namn-
Guernica, Oradour, Babij Jar, Katyn, Lidice,

Sharpeville, Treblinka.

L Moéller, Y. (1992) s 276-280

2 Elmbrandt, B. (1989) s 135-146



Valdet har triumferat. Men eftervarldens
dom har fallit hart 6ver dem

som burit ansvaret.

Nu finns &nnu ett namn att foga till
Raden: Hanoi julen 1972.2

Detta utspel fran Olof Palme véckte starka reaktioner pa manga hall i Sverige och &ven utomlands,
framst USA.

Svenskarnas hallning var unik under Vietnam-kriget. Det folkliga motstandet var storre har an i
nagot annat land i varlden. Om vad detta engagemang beror pa finns det manga olika spekulationer.
En av dessa spekulationer skulle vara att Sverige inte & med i Nato. En annan forklaring ar att det
finns en tradition av offervilja gentemot smé folk som far illa.  Denna svenska ambition i varlden
stracker sig langt bortom landets storlek och makt. Aven Sveriges geografiska lage och neutralitet,
har gett Sverige fordelar att kunna halla sig utanfor harjningar och kunna hélla en egen profil. Aven
den radande tidsandan spelar en viktig roll nar det galler Sveriges hallning i fragan. Det radde en
stark vanstervind i samhallet, vilket bidrog till ett stort engagemang mot den imperialism som USA
stod for. Aven om man inte var vansteranhangare s var man engagerad i Vietnam, for det fanns ett

starkt humanitart engagemang i samhallet ocksa under denna tid.>

Det fanns en iver att sprida den ”Svenska modellen”, om en rattvisare fordelning av resurser saval
inom som mellan landerna. Darfor var talet ett viktigt stéllningstagande som visade pa den svenska

opinionens asikt i fragan. Talet var ocksa en mycket viktig och tydlig markering fran Sveriges sida.

Manga ansag att Palme i och med talet hade Gverskridit en grans for vilka befogenheter en
statsminister har. Och att talet var alldeles for starkt domande for att komma fran ett sa litet land
som Sverige.® Man trodde att det darfor skulle kunna bli till en stor belastning nar det galler

Sveriges relationer med andra lander, inte minst nér det gallde relationerna med USA. Dessa

® palme, O. (1996) s 271
* Elmbrandt, B. (1989) s 151-152
® Peterson T. G. s (1999) s 194-198

® Elmbrandt, B. (1989) s 151-152



reaktioner pa, spekuleringar och funderingar ovan, kring vilka efterverkningar talet medférde for

Sverige skall jag forsoka titta lite ndrmare pa och besvara.

1.1 Fragestallning

De fragestallningar som min uppsats bygger pa, vilka jag nedan kommer att forsoka besvara, ar

foljande:
1. Vilka blev reaktionerna pa Palmes Hanoi tal i USA och i Sverige?
2. Hur paverkade Olof Palmes tal relationerna mellan Sverige och USA?

3. Var det modigt eller dumt av ett sa litet land som Sverige att ga i braschen med kritik mot en
stormakt?

4. Vilken reaktion stod oppositionen for? Stodde man Palmes kritik eller var man av annan asikt?
5. Hur stéllde sig majoriteten av folkopinionen till Palmes tal?

Det ar ocksa av relevans att forsoka finna forklaringar till varfor det blev sadana starka reaktioner
pa talet, eftersom att Sverige inte var ensam om sin kritik. Hur ser situationen ut i dag? Paverkar

reaktionerna dagens forhallande mellan USA och Sverige?



1.2 Syfte

Mitt syfte med denna uppsats ar att undersoka vilka reaktioner det blev pa davarande statsministern
Olof Palmes uttalande om USA:s bombningar av Hanoi julen 1972. Jag tanker se pa hur talet kom

att paverka allmanheten och oppositionen i Sverige.

1.3 Avgransningar

Jag har valt att avgransa min studie till att omfatta nagra personer som pa ett eller annat satt var
inblandad eller delaktig i handelserna kring Palmes jultal. N&r jag har valt dessa personer har jag
gatt efter vissa kriterier: personerna skall ha haft ndgon slags relation till Olof Palme, antingen som
van, medarbetare, partikamrat eller varit i opposition mot Palme. Av vikt vid valet av personer var
ocksa att forsoka hitta personer med motstridiga asikter om Hanoitalet, och med olika ideologiska
bakgrunder. Givetvis skall dessa personer ha haft en asikt om Palmes tal och Vietnamfragan, eller
ha indirekt blivit paverkade av de konsekvenser som talet fick. Vidare har jag avgransat min
uppsats till att avhandla tidpunkten nar uttalandet gjordes, och nagra veckor efter uttalandet, samt

ett nedslag nagra ar senare.

1.4 Material

Mitt material bestar av litteratur av eller med personer som var inblandade eller berérda av talet pa
ett eller annat satt. Det har inte varit nagra svarigheter att finna material eftersom att det finns
massor skrivet om och kring talet och dess paféljd. Av alla bocker som finns tillgangliga rérande
amnet har jag, efter genomgang, uteslutit manga som upprepar vad andra kallor redan har skrivit.
Aven bocker dar forfattarna har likvardiga asikter har jag valt att inte ta med for att undvika
upprepningar. Férutom att det finns en mangd bocker om Vietnam kriget sa finns det en uppsjé
bocker om Olof Palme, efter genomgang av dessa har jag valt ut ett fatal. Jag har ocksa forsokt att
fa med litteratur fran olika artal. En del bocker skrevs under den aktuella perioden och dessa blir da
mina kallor. Jag har dven tittat pa vad som skrivits i efterhand om handelsen, huruvida man har bytt
asikter eller star fast vid vad man tyckte for ca 30 ar sedan. Jag har ocksa valt att ta med
riksdagsprotokoll fran den forsta utrikesdebatten efter Palmes tal. Detta for att se om handelsen
hade lagt sig eller om det fortfarande var aktuellt nagra manader efterat. Om och i sa fall hur
mycket utrymme handelsen upptog i debatten. Det har inte gatt att ta med alla inblandade personer.
Aven dar har jag valt ut vissa som var viktiga och tongivande under den aktuella tiden eller
personer som tillfor uppsatsen nagot nytt. Att ta med Olof Palmes version av handelsen tycker jag
ar valdigt relevant och viktigt for uppsatsen, eftersom att det &r vad hela uppsatsen bygger pa. Lika

viktigt ar det ocksa att ta med Kissinger och vad han sjalv skrivit om handelsen, d&ven om det bara
7



ar nagra fa rader skrivet om Palme. Jag har ocksa tagit med andra personer som skrivit om bade
Kissinger och Palmes insatser under den aktuella tidpunkten. En av dessa ar Bjorn Elmbrant, jag
tog med honom for att talet inte medforde nagra personliga konsekvenser far honom och sa har han
inte nagra privata relationer till nagon av de berdrda. Jag har ocksa anvant mig av Yngve Moller
som skulle tilltrada som den nya ambassadoren i USA efter Hubert de Besh som skulle avga.
Mollers version och asikter anser jag vara valdigt relevanta eftersom handelsen paverkade honom
pé det personliga planet i allra hdgsta grad. En annan person som ocksa var mitt i handelsens
centrum var Leif Leifland, som var chef for den svenska ambassaden i USA. Av denna anledning
tycker jag det var av vikt att fa med dven hans version och asikter kring talet och dess
efterverkningar. Aven Thage G Peterson och Pierre Schori var personligt berérda av talets
efterverkningar som medarbetare och néra vanner till Olof Palme. Darfor har jag dven ansett att
dessa personers asikter varit viktiga for uppsatsen. Sverker Astrém som var svensk diplomat under
den tiden har ocksa skrivit om den aktuella handelsen, dven det han skrivit tillfor fakta till
uppsatsen och darfor har jag valt att ta med det han skrivit. Aven Gésta Bohman har i bl.a. sina
memoarer tagit upp Palmes tal och de efterverkningar som det fick. Jag tycker det var sjalvklart att
ta med hans version av handelsen for att fa med ndgon som inte var socialdemokrat och hade andra
asikter an vad de flesta andra hade. Gustaf von Platen var en annan kritiker vars material jag ocksa
valt att ta med darfor. Kim Salomon beskriver tidsandan for bland annat den aktuella perioden och

ar darfor viktig att ha med i uppsatsen.



2 BAKGRUND

I Indokina, som var under franskt styre, kom ett av 1900-talets l&ngsta krig att utk&dmpas. Folket i
Indokina borjade opponera sig mot det franska styret av landet. Det var den kommunistiska
befrielserdrelsen Vietminh, med Ho Chi Minhn som ledare, som gick i spetsen for motstandet mot
fransmannen. Ar 1954 tvingade man fransménnen att dra sig ur Indokina, och man delade upp
Vietnam mellan kommunisterna i norr och en USA-understddd republik i sdder.
Nordvietnameserna kom att bedriva ett gerillakrig mot Sydvietnam som var svagare. USA som till
viss del stod bakom Sydvietnam blev allt mer radda for att kommunismen skulle fa fotfaste aven
dar, sa under 1960-talet borjade man skicka utrustning och trupper for att stodja sydsidan.
Vietnamkriget, som blev ett langt och kostsamt krig, hade i och med detta trappats upp till ett krig
mellan stormakterna.

Till en borjan var de flesta amerikaner positivt instéllda till kriget, men allt eftersom det drog ut pa
tiden kom allt fler att byta asikt och ta avstand fran kriget. Starka protester mot USA och dess

inblandning i konflikten véxte fram runt om i varlden, men dven pa hemmaplan.

Ingen konflikt efter 1945 har mobiliserat en sa stor folklig motreaktion som Vietnamkriget. Att det
blev sa stora protester mot USA beror pa olika saker, bland annat tidsandan och vissa centrala drag
som den medférde. Den radande tidsandan kan man inte minst avlasa i masskulturen, dar filmen
spelar en stor roll som uttrycksform. De popularaste filmerna under denna tid var sadana filmer
som gav uttryck for ungdomars auktoritet och protesterade mot &ldre generationens kultur och

vérderingar. Reaktionerna var ocksa riktade mot det borgerliga samhéllet och dess varderingar. ’

En annan anledning till att man pa alla nivaer i samhallet uppméarksammade Vietnam kan vara att
kriget borjade i ratt tid, da den radande tidsandan protesterade mot auktoriteter och konventioner.
Ratt plats, det vill sdga i ett utarmat land i tredje varden, och av de rétta aktdrerna, en fattig

bondebefolkning.

Det humanitara engagemanget i samhéllet var ocksa stort under denna tid, liksom kampen mot
karnvapen. Detta engagemang hade gjort att olika grupper som forsokte paverka hade bildas. Dessa
grupper kom, i och med Vietnam-kriget, att alltmer flytta 6ver sina sympatier till att bekdmpa

imperialism, som USA var ett ansikte for. Bek&mpningen av imperialism var tvunget att ske med

" Salomon, K. (1996) s 64-69, 183



vapen, som man nu gjorde i Vietnam. Stora delar av varldens fredsrérelse omvandlades pa sa satt
till Vietnamrorelse och FNL-rérelse.® FNL-rérelsen hade en rikstackande och lattmobiliserad
organisation, med stdd av Palme och socialdemokratin. Det var en av orsakerna till att Sverige hade

den mest omfattande och bésta opinionsrérelsen mot Vietnamkriget.?

Manga politiker uttalade sig kritiskt mot USA:s agerande i Vietnam, daribland utrikesminister
Wickman, som uttalade sin bestortning 6ver de brutala krigsmetoderna. Men i Sverige och dven
utomlands efterlyste man Palmes ord eftersom han hade en stéllning dels som statsminister men

dven som den mest framtradande kritikern av USA i vastvarlden.®

Jag tror det stora engagemanget rorande Vietnamkonflikten beror till stor del pa den tidsanda som
radde da. Det lag helt enkelt i tiden att bland annat protestera mot orattvisor av olika slag. Och till
dessa protester ansag manga att det dven var viktigt att fa stod fran politiskt hall. Darfor ansag
manga att det var av storsta vikt att statsminister Palme gjorde ett uttalande i fragan. Palmes
popularitet i Sverige men &ven i andra lander 6kade efter detta uttalande. Det var nagot som jag inte
tror att han raknat med. Inte heller tror jag att han hade kalkylerat med att talet skulle berdra sa pass
mycket som det gjorde, och fa sddana proportioner och efterverkningar som det fick. Vilka

efterverkningar det blev och vilka konsekvenser dessa fick skall jag bland annat forsoka ta reda pa.

& Salomon, K. (1996) s 90-92, 85
® Antman, P, m.fl. (1996) s 127-130

10 Méller, Y. (1992) s 284
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3 REAKTIONER | SVERIGE PA OLOF PALMES HANOI-TAL

3.1 Talets tillkomst och presentation

Lordagen den 23 december 1972 satt Olof Palme vid sitt koksbord och skrev jultalet, fran ett utkast
av Anders Ferm. Sedan ringde han runt och radfragade sina narmaste medarbetare och vanner om
deras synpunkter pa talet. Med Thage G Petterson diskuterade han huruvida Auschwitz skulle vara
med. Den kommentar som Petterson sedan gav Palme var: det &r bra och nddvéndigt att du tar i.
Ingen av Thage G Petterson eller Anders Ferm tyckte att parallellen till nazisternas utrotning av
judarna var for starkt for att ta med i talet.™* Efter ytterligare radfragning av bland annat Alva
Myrdal och Tage Erlander, som bada samtyckte, beslutade Olof Palme att publicera sitt uttalande

rérande USA och Vietnam-kriget. *?

Palme ringde sjalv in sitt tal till de storre tidningarna, vilka inte kom att reagera namnvart pa talet
till en borjan. Dagens Nyheter som tidigare kritiserat Vietnamkriget och gett fragan stort utrymme,
publicerade inte hela talet pa en gang varfor det inte blev nagra starka reaktioner i tidningen utan
bara en liten tvaspaltare. Svenska Dagbladet gav inte heller talet nagon stérre uppméarksamhet utan
endast tre spalter. TV daremot akte hem till Palme for att han sjalv skulle lasa upp sitt tal.
Radioekot ringde upp statsministern och lat Palme l&sa upp sitt tal i radion. Efter det att uttalandet

hade sénts i lunchekot, borjade reaktionerna komma.®
3.2 Reaktioner bland partimedlemmar och medarbetare

3.2.1 Negativa

Den forsta att ta kontakt med Palme var kabinettssekreteraren Sverker Astrém, som tidigare hade
uppmuntrat Palme att géra ett uttalande. Astrém var personligen lika upprord som Olof Palme Gver
USA: s bombningar av Hanoi. Det var han som vid samtal med Palme hade liknat bombningarna

vid tortyr, vilket sedan blev inskrivet i talet."* Nu kritiserade han Palme for att ha tagit i i 6verkant

! pettersson, T.G. (1999) s 196
2 Mbller, Y. (1992) s 284
¥ Elmbrandt, B. (1989) s 145-147. Salomon, K. (1996) s 96

14 Astrom, S. (1992) s 124-125
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da uttalande var for hart enligt honom. Han reagerade negativt pa parallellen med Treblinka, det
kunde uppfattas som om Nixon jamstélldes med Hitler, sa Astrém. Dessa ord hade Astrém avrétt
Palme fran att ta med om han hade haft tillfalle att se talet innan det publicerades. Han var ocksa

mycket kritisk till att Palme inte visat talet innan, utan agerat helt pd egen hand.*

Det var inte bara Sverker Astrém som reagerade och var kritisk till Olof Palmes tal. Aven andra
medarbetare till Palme reagerade. En av dessa var Yngve Moller som skulle bli Sveriges nya
ambassador i USA efter arsskiftet, han reagerade starkt pa Palmes uttalande men var mer sparsam i

sin kritik av Olof Palme &n Sverker Astrom.

”Jag horde Palme i radions Lunch eko. Han talade lagmalt, sakta, nastan
sorgset. Det gjorde ett starkt intryck. Tva tankar slog mig genast. Den ena

var namnet Treblinka - var fick han det ifran?"*®

Moller tyckte att jamforelsen mellan Hitlers utrotningslédger och bombningarna av Hanoi inte horde

ihop, utan var felplacerad.

”Min andra tanke var, att detta uttalande kommer jag personligen att fa

kanna av i egenskap av sandebud i Washington.””*’

Moller fick snabbt kdnna av konsekvenserna av uttalandet, da Palme ringde honom och talade om
Vita Husets reaktion. Palme meddelade till Moller att man i USA inte valkomnade nagon svensk
ambassador for narvarande. Detta berodde pa att uttalandet hade upprort presidenten. Palme talade
ocksa om for Moller att han inte skulle se dorrarna till sitt nya jobb stangda, eftersom han hade
reagerat snabbt pa missnojet fran USA:s sida och skickat ett personligt brev till president Nixon,
som ambassaddren hade framfort under julaftonen. Palme sa vidare att han nu éverlamnar till
Washington att agera. Denna handelse var ingenting som publicerades offentligt &nnu, eftersom det
kunde skada relationerna med USA ytterligare.'® Trots detta sa skulle man forséka se situationen

positivt ansag Palme. Han hade nu fatt en 6ppen kanal for korrespondens direkt in i Vita Huset, och

15 Astrom, S. (1992) s 124. Méller, Y. (1992) s 285
18 Mbller, Y. (1992) s 286
7 Moéller, Y. (1992) s 286

18 Moller, Y. (1992) s 302-304
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med hjélp av denna vég ville och trodde statsministern att han och Sverige lattare skulle kunna

paverka USA att upphora med bombningarna.™

Att statsminister Palme hade skickat personligt brev till Nixon mildrade inte Méllers kritiska
installning till talet, utan han ansag att krisen blev allt djupare genom det personliga budskap som
Palme sande till Nixon. Méller var av den uppfattningen att det var utrikesministern och de pa
ambassaden i Washington som borde skota kontakten med USA. Att Palme nu tog till retratt

skadade bara relationen landerna emellan ytterligare.?

Att det var statsminister Palme och inte utrikesministern som skrev och hade kontakten med USA
berodde pa att Sveriges utrikesminister vid detta tillfalle var bortrest pa julsemester och kunde inte
nas. Det gick darfor inte att informera utrikesminister Krister Wickman om laget mellan Sverige
och USA, inte heller kunde han avldgga sina synpunkter kring uttalandet. Det faktum att det var
Olof Palme allena som styrde utrikespolitiken under denna period, gjorde att han kunde forma sitt

uttalande helt sjalv. Det fanns inte nagon utrikesminister som kunde ha synpunkter pa uttalandet.

3.2.2 Positiva

Palme fick inte bara kritik for sitt jultal utan majoriteten av riksdagen var mer eller mindre positivt
installda till Palmes jultal. En av dem som vélkomnade Palmes tal var partisekreteraren Sten
Andersson. Han hade lange velat att Sverige skulle anvénda sig av sin position som ett litet neutralt

land och utnyttja sin diplomatiska representation for att reagera mot USA.

Efter Palmes uttalande tog Sten Andersson initiativet att fortsatta Sveriges protester mot USA. Han
samlade de politiska partierna till en gemensam nationell manifestation for fred och oberoende i
Vietnam och protesterade samtidigt mot bombningen. Alla partiledare skrev mer eller mindre
motvilligt under en vadjan till Nixon och hans regering att stoppa bombningarna. Aven alla svenska

organisationer av olika slag manades till att delta i manifestationen.?

19 Mbller, Y. (1992) s 288-289
20 Méller, Y. (1983) s 306

2L Méller, Y. (1992) s 290-292

13



Det var inte bara Palmes nd&rmaste medarbetare som sa sin mening om talet utan dven andra
politiker i Sverige hade sina asikter om talet och lat meddela dessa i tidningar och andra offentliga

uttalanden.
3.3 Ovriga partiledares reaktioner pa Palmes jultal.

3.3.1 Bohman en partiledare som var negativt installd

Gosta Bohman var under denna tidpunkt moderaternas partiledare. Som ledare for ett
oppositionsparti var han valdigt kritiskt installd till Olof Palme som person och politiker redan
innan jultalet skrevs. Bohman hade ocksa en helt annan ideologisk syn an vad Palme hade. Darfor
hade Palme och Bohman i mycket olika asikter om hur landet skulle styras. Vilket ofta kom att leda

till ordentliga menings strider mellan dessa tva.

Bohman var inte heller sen denna gang att meddela vad han tyckte om statsminister Palmes
uttalande. Han lat meddela att han inte var positivt instélld till en enda rad i Palmes tal. Han var inte
bara den skarpaste kritikern i oppositionen mot Palmes jultal, han var ocksa fordémande Gver att
Palme gjorde en upptrappning i den svenska utrikespolitiken under Vietnamkriget. Bohman
ogillade ocksa det ensidiga och obalanserade fordémandet av USA, som han anklagade Olof Palme
och storre delen av svenska folket for. Denna ensidiga kritik av USA var nagot som Bohman och
moderaterna inte stallde sig bakom. Fordémandet skulle riktas mot alla stridande parter och inte
bara USA, sa man.”” Jultalet éverskred enligt Bohman alla vardighetens, anstandighetens och det
goda omddmets granser”. Det var en oerhord foroldmpning som Palme levererade till USA, en
demonstration fran statsministerns tid dar det viktigaste inte var resultatet utan sjalva
demonstrationen, sa Bohman i en radiointervju. Inte heller stimde Palmes agerande éverens med

svensk neutralitetspolitik. Detta utspel kunde pa sikt skada var nation sa Bohman.?

Bohman kritiserade, som manga andra, jamférelsen mellan bombningarna och nazisternas
handlingar skarpast. Han menade att USA:s bombningar syftade till att dstadkomma fred, och inte
att doda som fallet var for nazisterna. En sadan jamforelse tyckte han var ohallbar. Vidare skriver
han att man skall skilja mellan krig, som det som pagar i Vietnam, och illdad. Krig ar inte mord

utan en handlig for att astadkomma fred. Illdad daremot ar nagonting helt annat, det &r vad som

22 Bohman, G. (1983) s 172-179

2 Bohman, G. (1983) s 172-176, 178

14



skedde i bland annat koncentrationslagrena. Sverige och dess folk borde vara tacksamma mot USA
for deras insatser nér det galler demokrati, frihet och fred under véarldskrigen och for Europas

ateruppbyggnad, tyckte Bohman.

Nar Palmes vadijan till Nixon blev offentlig ansag flera, daribland Gosta Bohman, att det innebar en
retratt fran jultalet, att Palme hade angrat sitt uttalande och kommit pa battre tankar. Detta nya
budskap kan bara ha haft ett syfte tyckte Bohman, detta var att ’tona ned kdksbordsbudskapet
grova forolampningar™ Detta var en ursakt fran Palmes sida till USA och Nixon, som var vl
behévlig anség Bohman.?

3.3.2 Positivt installda partiledare

Ovriga partiledare var mer sparsamma i sin kritik mot Palmes uttalande och dess féljder, 4n vad
Bohman var. Mellan de 6vriga partiernas asikter angaende uttalandet rader det inte nagon storre
skillnad nar det galler socialistiska partier och borgerliga partier. Bade Centerns Falldin och
Folkpartiets Gunnar Helén ansag att det var USA:s regering som handlade fel nar man inte tog
emot Sveriges nya ambassador. Folkpartiet kritiserade USA for att man anvéande sadana starka

patryckningar mot lilla Sverige, ett land som var en av varldens mest stabila demokratier.

Vénsterpartiet kommunisterna var av samma instéllning till Olof Palmes uttalande som Falldin och
Helén. Man var daremot lite starkare i sin kritik mot USA an vad de bada andra partierna var.
Vansterpartiet kommunisterna var av den asikten att USA och Nixon forsokte utnyttja sin

stormaktsposition och skramma Sverige till tystnad.?

Som namnts ovan var det i stort satt bara Gosta Bohman som kritiserade Palme for hans tal. Det var
ocksa Bohman som var den flitigaste partiledaren att diskutera Palmes agerande i Vietnamfragan
gentemot USA. De andra partiledarna som mer eller mindre stodde statsminister Palmes tal och
agerande gentemot USA, var inga flitiga debattorer av den fragan, vilket framgar ovan. Man
debatterade daremot Vietnamkriget flitigt och sedan ocksa USA:s nedfrysning av Sverige, som
kom nagra manader senare. Dessa fragor var aktuella och debatterades fortfarande den 21 mars da
riksdagen hade sin forsta utrikesdebatt efter nedfrysningen, vilken jag tar upp lite langre fram i

uppsatsen.

24 Bohman, G. (1983) s 175-178

2% Moller, Y. (1992) s 296-297
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3.4 Nagra debattorers stallningstagande.

Att partiledarna och USA reagerade pa ett eller annat satt pa Palmes tal var véntat, det var nagot
som man ndstan var tvungen att géra. Men hur var det med debatten i Sverige under denna
tidsperiod? Hur reagerade samhallsdebattérerna pa uttalandet? Vilket stallningstagande till jultalet

radde bland debattorerna i Sverige, var man kritisk eller positivt installd?

Journalisten och radiokommentatorn T G Wickbom var sjalv mycket kritisk till USA:s agerande.
Han skrev i en artikel att bombmattorna dver Hanoi och Haiphong var droppen som fatt bagaren att
rinna 6ver, dven for en gammal Amerika-van. Vidare skrev Wickbom att for att fa besked av

Sydvietnams folk har Nixon i skrivandets stund anvént fyra miljoner ton bomber.

Aven skribenten Gustaf von Platen var emot Nixons bombningar. Han skrev att de
terrorbombningar som president Nixon gett order om ar ofdrsvarbara, bade ur militar och ur
politisk synpunkt. Bombningarna av USA representerar en valdsmentalitet och brutalitet som en
demokrati aldrig far gora sig skyldig till, ansag von Platen. Trots att von Platen och Wickbom var
emot USA:s bombningar sa var dom kritiska till Palmes jultal. Von Platen var inte bara emot
uttalandet utan ogillade &ven Palme som person och var den som reagerade kraftigast gentemot
statsminister Palme och hans tal. Platen skrev att Palmes jamforelse mellan de amerikanska
flygraderna och de nazistiska illdaden var sakligt fel, och politiskt oklokt. Han kritiserade inte bara

Palmes uttalande utan kritiken riktade sig lika mycket mot Olof Palme som person.?

Enligt socialdemokraten Yngve Méller sa berérde Palmes jultal och Vietnam-kriget inte bara
debattdrerna, utan flertalet i samhallet hade en asikt i fragan. Bland dessa var flertalet positivt
instéllda, desamma gallde dven for debattdrerna. Jultalet och USA: s bombningar hade blivit en stor
frga, som inte lamnade nagon oberdrd i samhallet. Aven kung Gustav V1 Adolf var paverkad av

debatten och sa nagra ord om julbombningen i trontalet.?’

3.5 Folkopinionen.

Att statsministern till sist beslutade sig for att gora ett uttalande berodde till stor del pa det

folkopinioniska laget i Sverige. Storre delen av folkopinionen i Sverige hade lange efterlyst ett

2 Maller, Y. (1992) s 303-304

7 Méller, Y. (1992) s 296-297
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uttalande av regeringen, daribland Birgitta Dahl som var ordférande for Vietnamkommittén och
hade uppvaktat statsministern i Vietnamfragan langt innan Palmes uttalande kom. Kommittén

kravde nedfrysning av de diplomatiska forbindelserna mellan Sverige och USA.%

Palmes jultal kom att resultera i att man gjorde en stor namninsamling déar 2,6 miljoner svenskar
skrev pa mot bombningarna. Bohman skriver i sina memoarer att Palme sjalv stod med protestlistor
och samlade in namn, nagonting som Bohman skarpt ogillade. Talet skapade ocksa ett okat
engagemang fran svenska folket i Vietnamfragan. Detta trots att en stor del av svenskarna redan var
engagerade pa olika satt mot USA och deras ingripande i Vietnamkriget. Detta engagemang fran

det svenska folket var ndgot som paverkade statsminister Palme.?*

Detta starka folkliga engagemang for Vietnam tog sig olika uttryck, en del tog bara avstand, andra
gav vad man kallade FNL-rérelsen stod, eller kimpade politiskt. Manga som protesterade mot
Vietnam hade l&nge velat se att Sverige gjorde ett internationellt uttalande. Man ville att Sverige, i
egenskap av neutralt land utan nagot kolonialmaktsforflutet, skulle sprida ett internationellt
solidaritetsbudskap, och arbeta for sma landers rétt att sjalva forma sin framtid. Dessa grupper fick
sina onskningar besvarade da nyhetsbyran Reuter omedelbart skickade Palmes uttalande ut i

varlden.®

Sveriges utrikespolitiska engagemang och politik kom i och med talet att &ndras en del. Sverige
blev nu talesman for sma lander och deras rétt att sjalva bestamma éver sin framtid och inte bli

styrda av stormakter.

Att det svenska folket reagerade sa positivt pa talet med 6kat engagemang och namninsamlingar
mot bombningarna i Vietnam, anser jag beror till stor del pa att det fanns ett stort motstand mot
USA-imperialism och Vietnamkriget. Att det inte fanns ndgon kommunistskréack i Sverige som det
gjorde i USA, bidrar ocksa till att man inte forstod varfor USA gick in och krigade i Vietnam. Det
lag i den radande tidsandan att man skulle vara tolerant mot olika folkgrupper och absolut inte
fortrycka folk eller asikter. Detta var inte bara nagonting som delar av svenska folket ansag utan det

var ocksa nagonting som Olof Palme brann for.

% Moéller, Y. (1992) s 290
% Elmbrandt, B. (1989) s 152-153

% Elmbrandt, B. (1989) s 147. Salomon, K. (1996) s 80-81
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4 VILKA REAKTIONER OCH KONSEKVENSER FICK TALET |
USA

4.1 Kissinger och Nixon upprors

Palmes tal blev snabbt forstasidesnyhet runt om i varlden. Den 23 december kom ett uttalande i

CBS:s kvallsnyheter. Det var enda gangen som Sverige dverhuvudtaget namnts i CBS.

Fran USA:s sida kom man att reagera blixtsnabbt pa uttalandet. Redan samma dag ringde en
mycket upprérd Henry Kissinger till presidenten som var pa julsemester i Florida. Han
vidarebefordrade den version av uttalandet han hade fatt av nyhetsbyrdn Reuter.®" Kissinger som
var mycket arg Over uttalandet, skriver i sina memoarer att "’den svenska regeringen jamforde oss

med nazisterna (den hade ju varit neutral under andra varldskriget)””**

Kissinger blev, som synes ovan, mest upprord 6ver jamforelsen med nazisterna, vilket kan bero pa

att han sjalv var av judisk bord.®

Nixons blev annu mer upprord dver uttalandet &n vad Kissinger blivit, och han var darfor valdigt

skarp i sin kritik mot Olof Palme och Sverige. Som jude blev han mest upprord 6ver att bli jamford
med Hitler och nazismens illdad, han kéande sig personligen férolampad. Nixon sa till sina narmaste
medarbetare, att ett sa litet land som Sverige tors satta sig upp mot USA. Han sa vidare, att Sverige

>34 under andra vérldskriget,® borde vara tyst. Nixon lit

som dessutom “gatt Nazitysklands arenden
meddela att Sverige maste straffas for detta uttalande.*® Nixons instruktioner for hur man skulle
straffa Sverige och statsminister Palme for detta tal som han sag som krankande och utpekade

honom som en massmardare var entydiga, ’sla hart och omedelbart™ var vad Nixon sa. Dessa

*! EImbrandt, B. (1989) s 148
% Kissinger, H. (1980) s 880
% Elmbrandt, B. (1989) s 148
* Astrom, S. (1992) s 124
% Astrom, S. (1992) s 124

% Moéller, Y. (1992) s 286-287

18



atgarder vidtog Nixon utan att man kollat med ambassaden i Stockholm, och utan att ha tillgang till
den svenska originaltexten.®” Att Nixon reagerade s& snabbt och starkt pd Palmes uttalande, men
inte pa exempel vis Hollands uttalanden som ocksa var kritiska, beror nog pa att Nixon redan sag

Palme som en nagel i 6gat. Han brukade kalla Olof Palme for "That Swedish ashole””.®

4.2 Nedfrysning av relationerna till Sverige

Dé man pa den svenska ambassaden fick telexmeddelandet med talet, stallde ambassador De Besch
in sin resa till Virginia dar han hade tankt fira jul. I stallet forberedde man sig pa en dramatisk och
hektisk helg pa ambassaden. Samma eftermiddag blev De Besch kallad till stallforetradande
utrikesminister Johnson, vars budskap var att det svenska uttalandet var oacceptabelt. De Besch
svarade att han tyckte att USA:s bombningar var oacceptabla. Johnson sa vidare att uttalandet visar
pa att Sverige inte har nagon vilja att utveckla relationerna och férbindelserna med USA, och att
USA darfor inte kommer att skicka tillbaka sin ambassaddr, som varit hemma i USA pa julledighet,

till Sverige. Sveriges nya ambassaddr var tills vidare inte valkommen till Washington.*

Som svar pa detta skickade Palme pa julafton ett personligt julbudskap till Nixon. Palme akte sjélv

till ett folktomt UD for att se till att brevet avsandes. | brevet stod det som féljer nedan.*°

Herr President, lat mig fa sdga nagra personliga ord betraffande Ert

meddelande.

Denna julafton kanner jag den djupaste fortvivlan éver det manskliga

lidande som fortséatter i Vietnam.

Manga ganger i det forflutna har manniskor runt hela varlden blickat mot
Forenta Staterna for moralisk auktoritet och ledning for fred och for att
skydda grundlaggande méanskliga véarden. Jag star personligen i djup

tacksamhetsskuld till den inspiration som amerikanska demokratiska ideal

% Leifland, L. (1997) s 46-49
* Elmbrandt, B. (1989) s 148
¥ Leifland, L. (1991) s 120-122

40 Elmbrandt, B. (1989) s 149
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givit mig. Vietnamkriget, sa som det utvecklats, har just darfor skapat sorg
och besvikelse, kanslor som jag vet delas av miljoner manniskor i Sverige
och i andra lander. Sadana reaktioner ar sarskilt starka hos ungdomen och
medfor risken att den forlorar tron pa demokratin och demokratiska

varden.

Denna dag, nar manniskor samlas for att uttrycka sin langtan efter fred,
onskar jag med djupaste allvar vadja till Férenta Staternas President att
upphdra med bombningarna, vilka orsakar sa mycket lidande och
forstorelse, och att anstrangningarna att finna en forhandlingslésning som

tillférsékrar vietnameserna ratten att forma sin egen framtid.””**

Palme ville inte att detta brev skulle tolkas som en férsvagning av det forsta uttalandet eller ursakt,
utan det var ett budskap dar Palme visade pa sina personliga band med Amerika, for att mildra den
negativa effekten som jultalet haft p& presidenten.*? Trots alla forsok fran Sveriges sida till att latta
upp stamningen blev nedfrysningen av Sverige ett faktum. De amerikanska reaktionerna hade lackt
ut till pressen och da ansag sig USA inte kunna backa i fragan. Nerfrysningen av de diplomatiska

forbindelserna mellan Sverige och USA kom att vara fram till senvaren 1974.

Att USA reagerade sa kraftigt pa Palmes tal beror pa att dom lange retat sig pa uttalanden om
Vietnamkriget som Olof Palme gjort tidigare, och detta uttalande som man fran USA:s sida
uppfattade som véldigt skarpt i sin kritik, fick bagaren att rinna Gver. Det borjade redan 1967 nér
Palme gick i fackeltdg med Nordvietnams Moskvaambassador. Sedan hade Sverige bland annat

skickat humanitar hjalp till Nordvietnam och FNL.*

4.3 Ambassadens situation efter jultalet.

Pa svenska ambassaden som leddes av Leif Leifland stod man dock fast vid kritiken, for att inte
forlora trovardighet och respekt. Vi ville inte vika oss for att da kunde andra stormakter komma att

utéva patryckningar pa varat lilla land, sa man pa ambassaden.

“ palme, O. (1996) s 272
2 eifland, L. (1992) s 127

3 eifland, L. (1991) s 121-122
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Forsta tiden efter jultalet blev det svart for dem som arbetade pa Washingtonambassaden att utfora
sitt arbete. Nixon-administrationen forhindrade Leif Leifland, som var chef pa ambassaden, att ta
officiell kontakt Gver en viss niva. Sekreteraren Jan Eliasson fick i stéllet ta hand om
representationen i stor utstrackning, eftersom att den var tvungen att ske pa lagre niva. Det
diplomatiska arbetet kom att &ndra karaktar, till att bli mer okonventionellt. Vi pa ambassaden
talade med utrikespolitiska radgivare och akte pa foredragsturné till universiteten, skriver Leif

Leifland.*

Situationen forvarrades ytterligare nar USA:s utrikesminister Rogers utfragades av
representanthusets utrikesutskott, och da fick fragor om Sverige. Rogers svarade pa dessa med att
det vore bast for Sverige ’om dess statsminister avstod fran att géra en massa grundlosa
uttalanden, som inte &r till ndgon nytta.”* Rogers sa vidare att om Palme ville ha béttre relationer
med USA borde han lara sig laxan. Palme kan inte sdga sig vara angeldgen om vara relationer och
samtidigt framfora skarp kritik mot USA. Rogers antydde att Palme och andra kritiker skulle ha
forlangt kriget, han sa ”’om en massa valmenande ménniskor inte pratat sa mycket som de gjort
offentligt, s& skulle vi kunna avslutat detta krig mycket tidigare.”* USA:s starka reaktioner
gentemot Palmes jultal kan harledas bakat i tiden. Man hade fran USA:s sida lange retat sig pa
Palme och hans flerariga engagemang mot Vietnamkriget. Palme hade bland annat deltagit i
Fackeltdag med Nordvietnams Moskvaambassador 1967, hallit flera offentliga tal om Vietnamkriget
och skickat humanitér hjalp till Nordvietnam. Dessa aktioner hade ldnge retat USA och detta starka
uttalande som Palme nu levererade pa juldagen fick bagaren att rinna éver for president Nixon. Han
ansag att uttalandet var oacceptabelt och att Sverige nu skulle straffas. Denna starka reaktion fran
Nixon och manga andra i USA fick langtgaende konsekvenser. Sveriges ambassador var inte

valkommen till USA efter jul.

 Leifland, L. (1991) s 123-124
“ Méller, Y. (1992) s 294

“ Méller, Y. (1992) s 294-295
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5 BLANDADE MEDIAREAKTIONER | VARLDEN

5.1 Svenska pressen reagerar pa uttalandet och nedfrysningen av Sverige.

Dagens Nyheter var bade for och emot statsministern i sin kritik. Man kritiserade uttalandet ovan,
som utrikesminister Rogers gjorde. Man tolkade Rogers uttalande som att Palme hade storre skuld i
terrorn mot Hanoi &n USA:s statsledning. Om pressens reaktioner efter Palmes jultal hade varit
ganska milda, sa blev det en betydligt mer intensiv debatt kring foljderna som uttalandet férde med
sig. Den diplomatiska krisen och nedfrysningen av Sverige, var ett @amne som media flitigt
behandlade.

Den konservativa pressen var nu emot Palmes uttalande och tyckte inte om hans ordval. Mest kritik
fick Palme for att han undanhallit att namna for partiledarna att ambassador Mollers tilltrade i
Washington stoppades av Nixon. Svenska dagbladet kritiserade Palme for det ovan ndmnda, men
man skrev ocksa att om jultalet varit i samma ton som den vadjan som skrevs till Nixon, hade
Palme kunna vinna ett visst gehor, och inte gjort Sverige och freden en otjénst. Skanska dagbladet
skrev att den svenska aktionen for fred i Vietnam visar pa att en liten neutral stat kan géra skillnad
och skapa en insats for freden. Det ar pa grund av den neutrala stallningen som Sveriges rost

uppméarksammas i vérlden.*’

5.2 Nedfrysningen i amerikansk media.

Det var inte bara den svenska pressen som skrev om Palmes jultal och president Nixons repressalier
mot Sverige. Dessa handelser blev stora nyheter i vérldspressen vid arsskiftet. | USA fick forst talet
och sedan nedfrysningen av Sverige stort utrymme i press, radio och TV. Dér betecknade man

Nixons nedfrysning som en brytning i de diplomatiska forbindelserna landerna emellan.

New York Times skrev pa sin ledarsida, att Palme och Australien hade den mest ohammade
kritiken. Dessa kommentarer avspeglar dock vad en stor del av USA:s befolkning k&nner och
tycker och darfor dr en diplomatisk nedfrysning av dessa lander inte befogat skrev man. Aven
Washington Post, som &r den andra inflytelserika tidningen i USA, visade klara sympatier for
Palme och Sveriges hallning. Man skrev ocksa att den svenska attityden delas av praktiskt taget

varje van USA har. Manga manniskor ansag att USA forandrats genom kriget, och darigenom

47 Mbller, Y. (1992) s 300-304
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undergravt sin mojlighet till att inneha en ledande varldsroll och det radde osakerhet huruvida man
kunde rdkna med detta land. De konservativa tidningarna i USA forsvarade president Nixon, och

riktade mycket stark kritik mot Palme.

5.3 Norden och andra landers pressreaktioner pa statsministerns tal och
nedfrysningen.

Nordiska pressen var 6vervagande pa Palmes sida i sina kommentarer, forutom de konservativa
tidningarna. | dessa skrev man bland annat i Danmark att Palme gett sin protest en sa kansloladdad
forvridning att protesten hade mist sin praktiska mening. Medan en annan dansk tidningar skrev
Nixons patryckning verkar stétande eftersom den riktar sig mot yttrandefriheten, och
hemtagningen av en diplomat verkar direkt 10jlig. Nar har USA haft battre bruk for folk att forklara

sina handlingar &n just nu?”"*

I Norge skrev man att Palme sagt vad de flesta i Skandinavien varit eniga om, ndmligen att
Vietnamkriget ar en skam for USA. | Finland skrev man att Nixons nedfrysning av Sverige visade
intryck av en politisk desperation som man ansag vara mycket farlig. Suomen Socialdemokrati
skrev att ett massmord ar ett massmord, och att Washington aterigen visar sitt missnoje med Olof

Palme.

Frankfurt Allgemenien Zeitung skrev att regeringschefen i landet som har Nobelpriset och en

49 j ett obeharskat

omfattande fredsforskning har gjort sig skyldig till ’sallsamt pinsamma tirader
utbrott. Washington handlade helt rétt da man fros forbindelserna med Sverige. | Bryssel skrev man
att en vag av antiamerikanism spred sig éver varlden. Sovjetiska pressen undrade varfor USA
reagerade sa nervost pa protesterna fran Sverige. Pravda skrev att den haftiga reaktionen fran USA
avsag att skramma andra lander, som var kritiska till USA-imperialismen, till tystnad. Vad Palme
sa var vad manga andra tankte, skrev man i Frankrike som var dvervagande positiva till Palmes

uttalande.

“8 Moller, Y. (1992) s 306-307

49 Mbller, Y. (1992) s 306
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5.4 Kongressen uppmarksammar Olof Palmes tal.

Inte bara media i USA uppmérksammade nedfrysningen av Sverige utan dven i den amerikanska
kongressen uppmarksammades handelsen, dock med blandade kénslor. Det var manga i kongressen
som var positiva till den svenska hallningen och efter bara en vecka togs handelsen upp i senaten,
av ledamot C Pell. Senator Pell sade att Palme talade for en nation som var kénd for sina insatser
for fred och ménskliga rattigheter. USA borde genast sluta med att végra den svenska
ambassadoren tilltrade. Aven andra senatorer gjorde likadana forsok att bryta nedfrysningen av

Sverige.

Senatorerna pa Nixons sida hade en helt annan syn pa Palmes tal och nedfrysningen. Bland annat
senator Hugh Scott sade att ’Palme stod honom upp i halsen”. Denna statsminister demonstrerar
ideligen sin antiamerikanism, och friar till den svenska extremvanstern. Vidare sa han att Palme
minsann inte hittade nagra fel hos de nordvietnamesiska mérdarna. Demokraten och
majoritetsledaren i senaten sade i en radiointervju att han inte var fortjust i Palmes jamforelser, men
att yttrandefriheten dven borde galla for svenska statsministrar. Han sa ocksa att Vita Huset inte
borde ha tagit illa vid sig av kritiken. Han trodde dock att nu nar kriget var pa vég att sluta borde

forbindelserna mellan Sverige och USA snabbt normaliseras.>

%0 Méller, Y. (1992) s 305-309

24



6 SMA NEUTRALA STATER

6.1 Neutraliteten?

Vietnamkriget och den efterfoljande debatten som fick sin kulmen med Palmes jultal, kom att
handla om sa mycket mer &n sjalva kriget. Debatten kom att berora folkratten och smastaters ratt
till sjalvstandighet och egna asikter i supermakternas varld. Om hur forhallandena mellan dessa
skall vara och om forhallandena mellan nord och syd, vackte tillsammans med den starka kritiken
av USA en ny debatt,”* som tog upp den alliansfria statens handlingsfrihet i internationella fragor.
Denna fraga togs upp redan ar 1965, da Erlander som statsminister tog upp Vietnamfragan, men

blev ytterst aktuell med Palmes jultal.*

Bohman som var den enda av partiledarna och en av fa politiker utanfér USA som var kritisk till
Palmes uttalande, ansag att Palmes ensidiga och krankande utfall mot USA:s regering var till skada
for Sveriges neutralitetspolitik. Denna kritik av Palmes uttalande samt utrikespolitiken kom att
mynna ut i en debatt om hur svensk utrikespolitik borde skotas, med tanke pa att Sverige var ett
litet neutralt land. | denna debatt gjorde Falldin en deklaration om neutralitetspolitikens innebérd.
Enligt honom stred inte Sveriges handlande i Vietnamfragan mot denna neutralitetspolitik. Vidare
anforde han att en fungerande neutralitetspolitik innebar att Sverige inte anslét sig till nagon
militarallians, utan forde en militar politik som inte alade landet nagra militara forpliktelser och
bevarade storsta mojliga handlingsfrihet. Vidare maste en neutral stat i konflikt lata folket
bestdmma Over sin framtid, och uppmana stridande parter till férhandlingar for att 16sa tvisten.

Detta var vad partiledarna gjort i Vietnamfragan, ansg Falldin.>®

Debatt mellan partiledarna kring Palmes jultal, neutraliteten och utrikespolitiken i Sverige kom att
paga lange. Det var aven ett stort folkligt deltagande i denna debatt. Det starka engagemanget for

Vietnamfragan fran folkets sida bidrog till att Sverige kom att utforma en mer aktiv utrikespolitik
an vad man haft tidigare. Frdmst under perioden 1967-74 kom Sverige att bedriva en aktiv

utrikespolitik. Utrikespolitiken blev da en viktig del av det inrikespolitiska livet, "inrikes

51 Antman, P. m.fl. (1996) s 127
52 Andrén, N. m.fl. (1990) s 80-81

53 Moller, Y. (1983) s 306. Mdller, Y. (1992) s 300-301
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utrikespolitik” var ett begrepp som kom till under denna tidsperiod, i bade positiv och negativ
bemaérkelse. Det 6kade engagemanget for utrikespolitik kom under denna period att bli en
ideologisk sjalvklarhet for statsminister Palme och hans parti. Det var dock inte utan protester som
Sverige intog sin nya internationella hallning. Manga menade att ett neutralt land inte fick vara sa
frisprakigt gentemot omvarlden. Palme métte kritiken i ett tal dar han sa att ’den svenska

2354

neutralistpolitiken bestammer vi sjalva’>", vilket var ndgonting som statsminister Palme ocksa

gjorde.

Manga svenskar daribland forskaren Ann-Sofie Nilsson, ar av den uppfattningen att svensk
utrikespolitik var lika med Olof Palme och hans utspel. Ann- Sofie beskriver fordndringen av
svensk utrikespolitik som ett enmans verk, Olof Palmes verk. Palmes supermaktskritik var nagot
som karakteriserade honom savél som person och politiker, men aven Sveriges utrikespolitik under
hans period. Hon skriver vidare att Olof Palme ocksa vidgade ramarna for internationell politik och
framforallt internationellt engagemang. Han sokte standigt nya végar att formulera och presentera
politiken da han gav utrikespolitiken ideologiska inslag och ett enormt solidaritetsengagemang,
som var langt storre an vad ndgon annan smastat och stormakt hade astadkommit. Sverige blev,
under Palmes period som statsminister, sedd av omvérlden som en radikal och oradd kraft som inte
var radd for att stota sig med den vastliga supermakten. Det var statsminister Palme sjélv som
tillsammans med sina narmaste man handlade i de viktiga utrikesfragorna. Utrikesministertjansten

var bara en formalitet som sysslade med utrikespolitiska trivialiteter.

Sverige hade med sin hallning i Vietnamfragan och med sin nya mer aktiva utrikespolitik skaffat
sig respekt som ett aktivt neutralitetspolitiskt land. Sverige spelade en framtrddande roll fér andra
sma alliansfria stater. Detta mycket pa grund av att Sverige inte uppfattades som talesman for nagra
speciella maktintressen.” Inte bara Sverige utan ocksé Olof Palme fick internationell status och

blev en valkand politiker.

Sveriges aktiva neutralitetspolitik nadde sin hojdpunkt i Palmes reaktion efter de amerikanska

bombningarna av Hanoi julen 1972. Detta uttalande placerade Olof Palme och Sverige pa

 Andrén, N. m.fl. (1990) s 80-82, 126
% Andrén, N. m.fl. (1990) s 76-84

% Méller, Y. (1983) s 311
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varldspolitikens karta. Manga, sarskilt de sma landerna, var positiva till Palmes starka engagemang
och ordval i sitt jultal medan andra, framst USA, var mycket uppretade pa uttalandet. Bade i USA
och Sverige ifragasatte vissa huruvida den kritiska officiella svenska installningen verkligen var
forenlig med neutralitetspolitik och om tilltron till Sverige paverkades nu nar man intagit en ny roll
som internationell opinionsbildare. Skadade detta nya forhallningssatt synen pa Sverige som ett
neutralt land? Mdller och Andrén svarar pa dessa fragor, dom anser att Sveriges stallningstagande
inte kunde tolkas som nagot hot mot neutraliteten. Ingen kunde, uttalandena till trots, tro att Sverige

skulle ge upp sin neutralitet vid en konflikt i Europa mellan maktblocken.>

Statsminister Palme bemétte denna kritik i ett tal i riksdagen da han summerade Vietnamkriget och
de konflikter som det medfort i Sverige och dvriga vérlden. Han sade att konflikten i Vietnam gallt
ett litet lands rétt att leva och dverleva. Det fanns en risk for supermakternas hegemoni dar
supermakterna delade upp varlden i intressesfarer for att sla vakt om lika mycket land. En liten
nation som forsokte hdvda sin egenart och sina intressen, riskerade allvarliga konsekvenser. Palme
havdade att ett flertal forfarande exempel pa detta hade synts i 6st och vast. Att da tyst betrakta det
som skett i Vietnam skulle kunna uppfattas som ett godkannande av en princip, att sma nationer
inte skall havda sina krav och sin ratt. \Var opposition i Vietnamkonflikten innebér att vi ocksa
havdat vara egna grundlaggande intressen, och vara trygghetskrav. Palme sa vidare att vasterlandets
skuld var stor, och med rétt skulle det frukta historiens dom. Végen till nationell forsoning var svar

i Vietnam. Han avslutade talet med att saga

Vasterlandet star pa sitt satt infor en svarare uppgift. Vi skall soka

forsoning med vart eget samvete, pa nytt soka ge mening och innehall at

varden, ideal och en civilisation som svart har skadats i Vietnam.””*®

5" Andrén, N. m.fl. (1990) s 76-84

8 Moller, Y. (1992) s 298-299
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7 HUR LOD RIKSDAGENS UTRIKESDEBATT DEN 21
MARS1973 DA BOMBNINGARNA UPPHORT?

7.1 Vad hade partiledarna for asikt nu?

7.1.1 Utrikesminister Wickman tror pa normalisering.

Riksdagens utrikesdebatt den 21 mars 1973 var den forsta som holls efter Palmes tal och Sveriges
nedfrysning. Den kom att préaglas av statsministerns jultal och Vietnamfragan, detta trots att kriget i
stort sett var 6ver, och att det var ett bra tag nu sedan Palme holl sitt tal. Utrikesminister Wickman
var forste talare ut i debatten. Han talade om fredsférhandlingarna i Vietnam och att det var viktigt
att Sverige gav fortsatt stod. Wickman tog ocksa upp svenska regeringens Vietnampolitik, dar han
poéngterade att ’med stod av en 6vervaldigande folkopinion har svenska regeringen intagit en
stark kritisk attityd mot Férenta staternas Vietnampolitik.”*® Med detta stéllningstagande visade

Sverige att dven att litet folk maste ha ratt att forma sin framtid utan inblandning av stormakter.

Wikman fortsatt sitt tal med att framhalla hur viktigt det var att Sverige havdade sina
grundvarderingar gentemot USA, i stéllet for att délja vad man tyckte, det trodde Wickman att de
svensk-amerikanska forbindelserna tjanade pa i langden. Nedtrappningen av de diplomatiska
forbindelserna till trots, sa fortsatte det livliga utbytet mellan Sverige och Férenta Staterna.
Wickman sade vidare att ’De personliga banden mellan de tva folken &r starka.””® Sverige hade i
grunden samma demokratiska ideal som USA, vilket ocksa forenade vara lander, fortsatte
Wickman. "®'Det &r min och Sveriges 6nskan att normalisera de diplomatiska férbindelserna, for
att kunna fora en dialog om de motsattningar som rader mellan landerna.” Vietnamkriget var ett
socialt och nationellt befrielsekrig, darfor var det av storsta vikt att Sverige agerade for Vietnams
folks rétt till att sjalva bestdmma over sitt eget lands 6de. Detta stod till Vietnam var minst lika

viktigt i dag som det var da.%

*° Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 9-10
% Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 10
81 Riksdagsprotokoll, nr 48. (1973) s 10

62 Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 3-11
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7.1.2 Falldin kritiserar USA.

Under riksdagsdebatten framkom det inga storre forandringar av asikter gentemot USA:s agerande
och Palmes uttalande i Vietnamfragan. Centerledaren Torbjorn Falldin som tidigare gett sitt stod
for Palmes uttalande tyckte fortfarande att Palme och regeringen hade handlat ratt nar man
kritiserade USA:s bombningar. Daremot kritiserade Falldin USA i riksdagsdebatten, Falldin sa
’Det &r inte bara USA:s bomber som gjort Vietnams folk sa stor skada, det har ocksa importen av
amerikansk livsstil till Vietnam gjort.”®® Falldin fortsatte sitt anforande med ytterligare kritik av
USA och deras reaktion mot Sveriges protester av bombningarna: ’Denna kritik har som vi vet
tagits illa upp i USA och president Nixon har reagerat genom att frysa de diplomatiska
forbindelserna med Sverige p& en 14g niva.”®* Orsaken till detta agerande fran USA:s sida sades
vara att Sveriges agerande strider mot neutraliteten. Nagot fog for detta pastaende kunde Falldin
inte finna, utan sade vidare att ’neutraliteten inte hindrar Sveriges regering och riksdag att ta
stallning till internationella fragor, som inte direkt berdr vart land””®® En neutral stat har ratt att
kunna havda vad man ser som vardefulla principer varderingar, sa som att ett folk sjélva skall fa
bestamma Gver sin framtid ansdg Falldin. Den neutrala staten hade ocksa ratt att uppmana stridande
parter till forhandling. Falldin sade att det var precis vad Sverige och de politiska partierna hade
gjort i Vietnamfragan, och darfor hade USA:s regering ingen som helst grund att stddja sig pa nar
man frés ned Sverige. Falldin avslutade sitt anférande med att instdmma i utrikesminister
Wickmans uppfattning om att de personliga banden mellan USA och Sverige var starka och att det

bidrog till att normala diplomatiska forbindelser mellan landerna snart skulle komma tillstand.

7.1.3 Folkpartiledaren Helén forklarar nedfrysningen.

Gunnar Helén var inte av andra asikter han heller utan instamde i stort sett med foregaende talare.
Déremot forsokte han i sitt anforande ge forklaringar till varfor USA fryst ner Sverige. Han menade
att det kunde ske eftersom forhallandena mellan USA och traditionella fiender sa som
Sovjetunioner och Kina hade blivit betydligt béttre, det hade dar skett en upptining. USA hade i
detta radande politiska tovader rad att Gverreagera mot Sverige. Helén undvikte att berdra sin

standpunkt till kritiken som statsminister Palme levererade mot USA. Han fokuserade i stéllet pa

% Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 11
% Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 16

% Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 16
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vad Sverige kunde gora for att bidra till en normalisering i forbindelserna med USA. Helén sade att
det i detta sammanhang var viktigt att Sverige inte tog tillbaka nagonting som sagts och att hela
oppositionen stod bakom Sveriges halining gentemot USA.%® Helén fortsatte p& denna linje da han
sade att asikter om ofrihet runt om i varlden skulle Sverige inte fortiga for att man ville ha goda
relationer med andra stater. Det var i stallet Sveriges skyldighet som alliansfri stat att ge stod at

|.67

forsvarare av humanitéra ideal.”" Helén tog ocksa upp att det hade blivit en forandring nar det

géllde Sveriges utrikespolitik som nu allt mer gallde "vanliga manniskors vardagsvillkor och allt

568

mindre de diplomatiska turena””", vilket han tyckte var bra.

7.1.4 Bohmans asikter.

Moderatledaren Gésta Bohman var i riksdagsdebatten fortfarande valdigt kritisk till statsminister
Palme och hans jultal. Han gav Palme hela skulden for att USA nu fryst ned forbindelserna med
Sverige. Palme hade visat omvarlden att Sveriges meningsyttringar styrdes enbart av vara egna
varderingar och kanslor, oberoende av hur andra neutrala stater agerade. Ett exempel pa detta var
da regeringen nu hade for avsikt att erkanna Nordkorea som en sjalvstandig stat, utan att se hur
andra lander stallde sig till detta. Att Sverige agerade helt allena och efter eget bevag nar det gallde
utrikespolitiken berodde pa att det skett en forandring i Sveriges utrikespolitik och dven
neutralitetspolitiken, som fatt en helt annan innebdrd sedan statsminister Palme tagit 6ver delar av
utévningen av utrikesministerambetets funktioner. Detta i sin tur ledde till en mycket mer
provokativ politik. Bohman fortsatte sitt anférande med att séga att han och hans parti starkt
kritiserade den politiska utvecklingen som namnts ovan. Sverige hade i och med denna utveckling
minskat sin trovardighet avsevart internationellt, denna politik hade ocksa skadat svenska intressen.
Utrikespolitiken skulle vara fri fran kanslor och inte spegla folkopinionens asikter. Det Gvertramp
som regeringen gjort nar det géllde utrikespolitiken, hade gjort att Sverige hade kommit att bryta
mot alla regler som géllde internationellt umgange lander emellan. Darfor var det inte konstigt att
USA fryst ned de diplomatiska forbindelserna med Sverige. Det gick inte heller att, som Palme,
skylla nedfrysningen pa illasinnade enstaka individer i USA, och saga att man hade det

amerikanska folkets stod. Enligt Bohmans uppfattning var det bara ett fatal intellektuella i USA

% Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 16-21
%7 Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 25

% Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 17
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som gav stod at Sveriges kritik och hallning. USA var fortfarande den starkaste garantin for
demokrati i varlden och borde darfor inte ifragasattas av Sverige eller av Olof Palme, séger
Bohman. Alla kritiker mot USA tycktes ha glémt USA:s roll i andra varldskriget och det kalla
kriget.®®

7.1.5 Palme svarar och debatten fortgar.

Anforandet fran Gosta Bohmans sida var nagot som statsminister Palme inte kunde lata bli att
replikera pa, trots att han inte hade tankt att delta i debatten. Palme borjade sitt anférande med att
saga ""Jag hade inte tankt g& upp men Bohmans utlaggning uppkallade mig.””" Vi 6nskar givetvis
normala utrikespolitiska forbindelser med USA. Enligt Palme Iag sveriges utrikespolitik fast och vi
skulle heller inte komma att ge upp grundvallarna for varan neutralitets politik, oavsett vad hdgern
ansag. Vidare sa Palme att det var 20 lander som tog upp Vietnamfragan i liknade ordalag som vi i
Sverige gjorde. Det var bara en politiker utanfor USA som kritiserade detta, ndmligen Gosta
Bohman. Han riktade genast ett valdsamt angrepp mot Palme personligen, och kritiserade vad
Palme sagt och inte sagt. Palme sa att Bohman visste att han inte jamforde nagra samhallssystem
och inte heller jamforde politiker i jultalet. Vad Palme jamforde var massvaldets fruktansvéarda
verkningar pa enskilda manniskor, brinnande patienter i sjukhuset Bach Mai, alla barn som

"1 Det var dessa verkningar av valdet for enskilda méanniskor som Palme talade om, och

lemlé&stas
inte olika presidenter, samhallssystem eller politik. Detta uttalande fran Palme kunde inte Gosta
Bohman i sin tur lata bli att replikera pa. Bohman sa att Palme borde ha tagit kontakt med
oppositionen innan han gjorde sadana viktiga uttalanden som jultalet var. Detta for att alla skulle ha
kdnnedom om, och kunna sta bakom uttalandet, for att det skulle bli mer tyngd i det. Bohman
fortsatte med att séga att en statsminister borde veta att utrikespolitiska manifestationer skedde med
mattfullhet och inte med stora kansloyttringar. Bohman sager sig ha fatt mycket kritik inte minst
fran statsminister Palme for att han reagerade mot hans jultal. Han anser &ven att det i efterhand,

med facit i hand, visat sig att han hade ratt i det han sa, uttalandet var ett pahopp mot USA och

® Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 30-32, 34
" Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 55

™ Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 57
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president Nixon. Darfér anser Bohman att Sverige nu fick betala genom att de inte langre kunde ha

nagra diplomatiska forbindelser med USA."

Palme bdrjade sitt svar med att halla med Bohman om att visst var det upprérdhet som praglade
inlagget under julen ’men ibland tvingas man att tala klarsprak for att markera”’®. Palme ansdg
vidare att det inte fanns nagon fornuftig motivering till vad som skedde i Vietnam, d&ven om
Bohman sa att man bombade for fred. Palmes uttalande var ett blygsamt bidrag till den

internationella opinionen som bidrog till att bombningarna upphérde, enligt honom sjalv.”

Pa detta svarar Bohman med att ifrdgasatta statsministerns omddme och inte engagemang, i fragan.
Det ordval som statsministern anvande vid jul hade vi aldrig kunnat acceptera. Bohman anser
vidare att vi inte heller kan acceptera det satt som Palme bedrev utrikespolitik, da detta satt skadade
svenska intressen och gjorde det omajligt for Sverige att fa medverka i fredsbevarande

internationella aktiviteter i framtiden enligt Bohman.

Palme avslutade sin debatt med Gosta Bohman med att séga att *vi lever i en varld dar
stormakternas starka stallning ar till stor risk for de sma nationerna och dess sjalvstandighet.
Darfor ar det av yttersta vikt att sma nationer skall kunna havda sin rétt till existens och att
solidaritet mellan sma stater finns. Risken att under en tid ta pa sig en stormakts missndje 6ver att

en liten nation vagar ha en &sikt, sddana reaktioner maste vi ta med lugn”.”

7.1.6  Hermanson var den mest positiva till Sveriges hallning.

Aven VPK-ledaren Hermansson ville kommentera Vietnamfragan. Han borjade sitt anférande med
att konstatera att vietnamesiska folket hade vunnit en seger éver USA-imperialismen, vilket var av
stor betydelse. Aven Sverige hade deltagit i den viktiga kampen mot USA, genom en stark

progressiv opinion som tagit stallning emot USA:s anfallskrig och gett stdd till sociala nationella

"2 Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 55-58
" Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 68
™ Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 68

"® Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 62
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befrielserérelsen. Sveriges agerande fran sa val statsminister Palme som folket hade métts av starka

kanslor hos folk varlden 6ver.’™

" Riksdags protokoll, nr 48. (1973) s 38
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8 HUR SAG MAN LANGSIKTIGT PA JULTALET?

Palmes uttalande kom ocksa att i efterhand starka socialdemokraterna infor 1973-ars val. Det
handlade framst om att man i och med det kraftiga stallningstagande i Vietnam fragan mobiliserade

partiets valjare.”’
8.1 Hur reagerade man i USA i efterhand?

8.1.1 Nixon och andra ledande politiker i USA.

Reaktionerna i efterhand i USA var véldigt blandade. Nixon visade inget som helst intresse for
Sverigefragan under den tid han satt kvar. Han var fortfarande arg pa Palmes agerande och
uttalande, vilket man ser da han i februari 1973 skickade en tackskrivelse till senator Robert Byrd
for de valdsamma utfall mot Olof Palme han gjort i en intervju i svensk TV. Langre fram under
1973 skickades det pa Nixons order ut tack till de kongressman som attackerat Sverige och
Palme.” I anteckningar som Nixon gjort 14 juni, 1973 frdn samtal med stabschefen kan man l4sa
att Palme och Sverige var pa Nixons svarta lista, vilket tyder pa att han inte glomt Palmes

uttalande.”

Aven Kissingers forbittring pa Sverige varade. Han var fram till hosten 1973 ointresserad av att
aterstalla relationerna med Sverige till det normala. Kissinger avskydde Olof Palme de narmaste
aren efter incidenten. Det var forst da han lamnat Vita Huset och blivit utrikesminister som han

borjade bli mottaglig for en diplomatisk relation med Sverige.®

Ar 1979 gick USA Sverige och Olof Palme till motes, d& Amerikas vicepresident Walter Mondale
var pa besok. Mondale gjorde da ett sensationellt uttalande han sa ’det fanns en tid nar Sverige och
USA var oense om Vietnamkriget. Men jag vill garna séga detta: ni hade rétt, och vi hade fel.”

(““You were right and we were wrong.”)®* Mondale hade 4ven besékt Sverige 1977, och redan l4ttat

" Elmbrandt, B. (1989) s 152-153

" Leifland, L. (1997) s 44-46

™ Antman, P. m.fl. (1996) s 130

8 | eifland, L. (1997) s 44-46. Astrom, S (1992) s 128

& Antman, P. m.fl. (1996) s 132
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pa stamningen mellan landerna. Han sade vid detta besdk att ”’det idag ar fa amerikaner som inte

skulle h&lla med om det berattigande i den svenska kritiken i Vietnamkriget.”” &

Betydligt langre tid tog det innan McNamara som var USA:s forsvarsminister under aren 1961-68,
erkande att Vietnamkriget var fel. Flera ar senare skriver McNamara i boken ’In Retrospect: The
Tragedy and Lessons of Vietnam, att vietnam kriget var fel. De invéndningarna som Palme hade

mot kriget 1960-70 talet delades nu av McNamara.

Det var fler betydande amerikaner som inte var lika snabba som vicepresident Mondale att glomma
Sveriges och framforallt Olof Palmes protester mot USA. En av dessa var Henry Kissinger som
hade svart att glomma Olof Palmes jultal till en borjan, han forlat Sverige men inte Olof Palme.

Vilket man kan se da han som utrikesminister var pa Sverigebesok.

8.1.2 Kissinger

USA:s utrikesminister, som nu var Henry Kissinger, var 1976 pa ett officiellt besok i Stockholm.
Han framholl da att ingen i USA ifragasatte Sveriges neutralitetspolitik. Meningsskiljaktigheter var
normala ocksa mellan vanskapliga lander. Kissinger sa vidare att Sveriges inflytande i varlden var
storre an jamforbara landers. Aven Sveriges globala kontaktnat var unikt och innefattade dven
lander som USA inte kunde tala med. Detta gjorde Sverige till en intressant samtalspartner for
USA.®

Kissinger namnde inte Palme eller hans tal da han 1976 var pa Sverigebesok, vilket han daremot
gjorde da han i maj 1981 var bjuden till Stockholm av Svenska dagbladet. Da han fick fragan om
det var nagon svensk han ville traffa under sitt besok, svarade han Palme och éverbefalhavaren.
Middagen som holls for Kissinger kom att vara en liten tillstalining vilken omfattade fem personer,
tva av dessa var Kissinger och Palme. Det var ingen runt bordet som namnde Vietnam under hela
middagen. Men da Kissinger efter middagen akte vidare med Gustaf von Platen sade han i bilen till

denne att ”’I detest Olof Palme.”%*

8 Astrom, S. (1992) s 128
& Antman, P. m.fl. (1996) s 130-133

% Platen, G. (1994) s 362
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Kissingers konfrontation med Palme hade ater vackt ilska 6ver hans uttalande, detta trots att det var
atta ar efter uttalandet. Det var inte forran langt senare som han kom 6ver sin ilska gentemot
Palme.®® Han bérjade till och med tycka att Olof Palme och PG Gyllenhammar var de enda
svenskar han kunde samtala med pa en intellektuell jambordig niva, med utpréaglad respekt for
varandras asikter. Nar Palme gatt bort, hyllade Kissinger honom i hogstamda ordalag. Kissinger

sade ocksd vid en minnesgudstjénst att han var stolt éver att leva i samma tidsélder som Palme.®

8 platen, G. (1994) s 362-363

8 Astrom, S. (1992) s 128-129
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9 STAR OFFENTLIGA PERSONER | SVERIGE FAST VID SINA
ASIKTER FLERA AR EFTER TALET?

9.1 Nagra av de kritiskt installda.

Gosta Bohman var den person i Sverige som var skarpast i sin kritik av Palme och hans uttalande.
Denna kritik star han fast vid aven flera ar efter handelsen. Han skriver 1983 att Palme forsokte
bortforklara talet, da han sager att han inte jamforde USA: s bombningar med vad Hitler gjorde
under andra varldskriget utan sager sig ha tankt pa de enskilda manniskornas lidande, de brinnande
patienterna i sjukhusen i Bach-Mai eller dodade barn i byarna. Talar man om illdad och tortyr sa
kan man inte bara ha de drabbade i tankarna utan ocksa de som utfor denna handling, skriver

Bohman.®

Gustaf Von Platen som ocksa kritiserade (nastan hatade) Olof Palme skriver ocksa i sina memoarer
om Palme och Sveriges sakerhetspolitik under hans tid, och menar att det bara ar en illusion fran
Sveriges sida att Palmes utrikespolitiska utspel och fredsoffensiv skulle ha beundrats utomlands.
Denna asikt styrker han genom att beskriva forbundskansler Bruno Kreiskys asikter om Palmes
utrikespolitik. Kreisky tyckte att den var orealistisk. VVon Platen har dven pratat med tyska
socialdemokrater om Palmes utrikespolitik och dar fatt utsagor fran en som tillhérde Helmut
Schmidts ndra medarbetare. Denne sa om Palmes utrikespolitik ’Eine Katastrophe, Herr von

Platen %

9.2 Nagra positivt installda.

Sverker Astrém ar av en annan asikt &n Platen och Bohman i fragan om huruvida Sveriges
utrikespolitik var fungerande och lyckad. Astrom skriver i sin bok “Ogonblick” 1992, att hur
osannolikt det an ar att den svenska protesten skulle ha paverkat USA att sluta med bombningarna,
s& ar det faktum att beslut om bombningarnas instéllande fattades kort efter nyar. Astrém séger
vidare att &ven om den svenska protesten kanske inte var avgorande sa paverkade den. Det blev
annu en opinionsstorm och det inte bara fran inhemskt hall utan aven fran flera av USA:s allierade,

skriver Astrém. Han skriver ocksa att Palme fick mycket kritik fér sitt utspel under Vietnamkriget,

8 Bohman, G. (1983) s 178-181

% platen, G. (1994) s 163
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och den paféljande utrikespolitiska forandringen. Palme anklagades for att strava efter att gora
Sverige till en moralisk stormakt. Nagot som Sverker Astrém anser bara &r propaganda och

ogrundat fortal mot Palme.®

Fler som beundrar Palmes utrikespolitik &r Peter Antman och Pierre Scori. De skriver att Sveriges
sékerhetspolitik, utrikespolitik, under Vietnamtiden var beundrad utomlands. Dom citerar ett
uttalande som Kissinger gjort, dar han séger Er sékerhetspolitik gagnar stabiliteten i Nordeuropa

och era forsvarssatsningar ar storre an fler Natolander.”*

Som det gar att lasa ovan blev det dven i Sverige mycket uppstandelse kring Olof Palmes tal. Nar
Tage G Petterson var industriminister1982-88 motte han industrifolk som fortfarande kritiserade
Olof Palme for hans uttalande. Samtidigt drog dessa personer nytta av det pa sina affarsresor i
Vietnam, skriver Tage G Peterson.” Aven nar det géller den svenska exporten till USA hade man
fordel av Olof Palmes uttalande. Denna export steg oavbrutet under nedfrysningsperioden.
Forsaljningen av svenska bilar 6kade vasentligt i ndgra amerikanska universitetsstader. Detta kan
man tolka som att det var manga intellektuella som instamde i de svenska protesterna, dven den
amerikanska exporten av militarmateriel och teknik bestod under den period som Sverige politiskt

skulle bestraffas.®

8 Astrom, S. (1992) s 127-128, 131
% pettersson, T.G. (1999) s 198
®! pettersson, T.G. (1999) s 198

% Astrom, S. (1992) s 128
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10 SAMMANFATTANDE SLUTDISKUSSION OCH ANALYS

Nér Olof Palme satt vid sitt koksbord natten till 22 december och skrev sitt tal hade han nog inte
raknat med att det skulle fa sadana stora reaktioner och konsekvenser som det blev. Man kan ju
fraga sig varfor Palme valde denna tidpunkt, om det berodde pa alla patryckningar fran olika hall
om ett uttalande i Vietnamfragan fran statsministern, eller om det var sa att Palme hade sett nog
lidande och nu var tvungen att agera? Jag tror det var en kombination av de bada ovan namnda
faktorerna. Utrikesministerns semester tror jag ocksa var av betydelse nar det géller val av tidpunkt
for uttalandet. Eftersom utrikesministern var bortrest och inte kunde bli nadd var Palme ensam

ansvarig och kunde agera och formulera sig precis som han ville.

Det blev stora reaktioner pa Olof Palmes tal och inte bara i Sverige utan runt om i varlden fick talet
uppmarksamhet. Det var forsta gangen som Sverige dverhuvudtaget namndes pa nyheterna i USA.
Palme fick stod for sitt jultal hos majoriteten av folkopinionen i Sverige. Han fick daremot inga
positiva ord fran moderatledaren Gosta Bohman, utan denne levererade den skarpaste kritiken. Men
den kritiken var inte bara riktad mot sjélva jultalet och dess innehall, utan i lika stor utstrackning

mot Olof Palme som person.

Det samma galler president Nixons kritik som framst var riktad till personen Palme som han
avskydde, vilket syns tydligt da han raknar upp vilka lander som gjort pahopp mot USA. Han
namner han bland annat Australien och Palme, inte Sverige. Nixon ndjde sig inte med att bara
kritisera Palme och Sverige, han tog ocksa till atgarder for att straffa detta lilla uppstudsiga land.
Jag tror att Nixon framst ville straffa Palme for hans envisa protester mot USA, och visa pa att ett
sadant beteende fran ett lilleputtland som Sverige gentemot en stormakt tolereras inte. De straff
som drabbade Sverige var, som ndmnts ovan, att de diplomatiska forbindelserna mellan l&nderna
blev nedfrusna. Denna nedfrysning varade fram till varen 1974. Men for Nixon och Kissinger tog
det betydligt langre tid innan man forlatit Olof Palme. Kissinger och Palme blev efter nagra ar

bekanta medan Nixon aldrig forlat Palme.

Huruvida man var for eller emot Palmes kritik av USA var inte bara en personlig fraga utan ocksa
en ideologisk fraga, som bland annat visade pa om man hade solidaritet med andra lander eller var
likgiltig. Likgiltighet infor vad som skedde i Vietnam delades inte av manga svenskar, utan de
flesta stod bakom statsminister Palmes uttalande och hans varderingar. Att engagemanget var sa
starkt och utbrett bland svenska folket tror jag beror pa den radande tidsandan som var. Varderingar

fran 60-talets revolt fans fortfarande kvar, likasa den negativa synen pa USA. Detta i kombination
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med att starkt personligt engagemang fran Palmes sida och fasansfulla TV-bilder fran kriget, som
strommade in i hemmen, gjorde att det blev sa starka kanslor och stort engagemang kring Vietnam.
Detta bidrog till att de som var for kriget var tvungna att agera annu mer kraftfullt for att 6vertyga
massorna att dom verkligen hade rétt. Darfor réckte det inte bara med att USA varnade Sverige,
utan man var tvungen att ta i ordentligt for att skrdmma opinionen till tystnad. USA:s agerande
ledde dock till att de som var emot blev annu mer emot USA. Denna kyla som radde mellan
Sverige och USA efter 1972 paverkade inte de ekonomiska och kulturella forbindelserna, utan
Sverige fick i vissa delar av USA ett uppsving nar det géller exporten av Volvobilar till USA.
Ménniskorna i USA som delade Sveriges och Palmes protester mot Vietnamkriget visade sitt stod

for Sverige genom att képa Volvo.

Detta starka engagemang i Vietnamfragan fran svenskt hall gjorde att Sverige andrade sin
utrikespolitik, som nu blev ett viktigare inslag i riksdagens arbete an det varit tidigare. Bland annat
behandlas dessa fragor i riksdagens utrikespolitiska debatt i mars 1973. Denna debatt visar att
Palmes uttalande och Vietnamkriget fortfarande véckte starka kanslor trots att kriget var ver.
Sveriges nya utrikespolitik paverkade inte bara USA, utan paverkade ocksa andra lander i Sveriges
storlek. Sverige visade med sin utrikespolitik att sma lander inte skulle tolerera att bli beméstrade

och overkdrda av storre lander, utan att man oavsett landets storlek skulle hdavda sina rattigheter.

Det som hénde 1972 kan jamforas med USA:s krig 2003 mot Afghanistan. Dar Sverige och Goran
Persson intog en annan stéllning gentemot USA &n vad Palme gjorde 1972. Persson anser jag sakna
ett starkt utrikespolitiskt engagemang. Han var enligt min mening alldeles for flat i fragan och
litade for mycket till EU ndr det géller utrikespolitiken. Man kan i dag bara spekulera i huruvida
Olof Palme skulle ha haft en annan mer kritisk instéallning gentemot USA:s agerande ar 2003 &n
vad Goran Persson hade. Jag tror personligen att Palme hade intagit en mycket mer kritisk hallning
mot USA &n vad Goran Persson gjorde. Och att Palme hade ifragasatt att USA &nnu en gang var

och forde krig och bombar pa ett annat lands territorium.
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